Jaworzno, dnia 3.11.2000 71,

Wykonawcy zainteresowani
udzialenm w postgpowaniu

Nasz znak: RZP/...... U 2000
Sprawa nr 38/2006/R7ZP

Dotvery: zawiadomienic o wniesicniu protestu w o postgpowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego  prowadzonym w  trybic przetargu  nicograniczonego na  Dostawe
obudowy lukowej podatnej z ksztaltownika V29, V320 V34 i V30 oraz obudowy
proste] 7 ksztaltownika V29, V32/36 1 KS/Ko21 na potrzeby Poludniowego Konceernu
Weelowego SAAL

Dzialajge zgodnie z art. 181 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznyeh 7 dnia
20 stveznia 2004 ro (Dz.UL 2 2004 1. Nr 19, poz. 177, 7z pdzn. zmianami), Poludniowy Koncern
Weglowy S. A w Jaworznie zawiadamia o wniesientu w dniu 2.11.2006 1. protestu przez
wykonawee: FEuropejskie Technologie Gornieze Sp. z 0.0. w Slawkowie, o tresei 1 zarzutach jak
W ozalgezeniu o do o ninicjszego  zawiadomicnia  oraz  wzywa  wykonawcedw  do  udrialu
Woopostgpowaniu toczgeym si¢ wowyniku wniesionego protestu wooparciu o art. [81 ust. 4
WAV USTawy.,
Uczestnikami postgpowania toczgeego si¢ w wyniku wniesienia protestu stajg si¢ wykonawey.
Ktorzy majg interes prawny w tym. aby protest zostal rozstrzygnigty na Korzysé jednej ze stron.
i ktorzy przystgpili do postgpowania do uplywu terminu. o ktoérym mowa w art. 180 ust. 3 pkt 2
ustawy Prawo zamowien publicznych.

Zalacznik  Tresé protestu



62 4L 8 , _ ,
Stawkow, dnia 31 pazdziernika 2006r.

Europejskie Technologie Gornicze sp.zo.o.
41-260 Stawkow ul. Groniec 1

KRS 0000259155, NIP 625-231-12-63
Regon 240397780

POLUDNIOWY KONCERN WEGLOWY S.A.
43 - 600 Jaworzno, ul. Grunwaldzka 37

dot. sprawy nr 38/2006/RZP ,Przetarg na dostawe obudowy lukowej podatnej z

ksztaltownika V29, V32, V34, V36 oraz obudowy prostej z ksztaltownika V29, V32/36 i

KS/KO21 na potrzeby Poludniowegc Koncernu Weglowego S.A.”

Protest

Na podstawie art. 179 ust. 1 oraz 180 ust. 1 i 3 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2006r., nr 164, poz. 1163)
Europejskie Technologie Gornicze sp. z o.0. (dalej jako Protestujacy) skiada protest na
czynnosc Zamawiajacego — Potudniowego Koncernu Weglowego S.A. - podjeta w ramach
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na dostawe obudowy tukowej podatnej z ksztattownika V29, V32, V34,
V36 oraz obudowy prostej z ksztattownika V29, V32/36 i KS/KO21 na potrzeby
Poludniowego Koncernu Weglowego S.A.

Czynnosciq objetg niniejszym protestem jest sposob podziatu zamowienia na
czesci, a konkretnie czesci I i 11 szczegdtowo opisanych w zatgczniku nr 1 do Specyfikacji
Istotnych Warunkow Zamowienia (dalej jako SIWZ).

Protestujacy zarzuca Zamawiajacemu naruszenie przepisow art. 7 ust. 1 oraz art.
29 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Protestujacy wnosi o dokonanie zmian w opisie przedmiotu zamowienia, w ten
sposob, Zze kazda odrebna i samodzielng czesé¢ zamowienia stanowigq dostawy: obudowy
fukowej podatnej z ksztattownika V29-tP 6-19, obudowy tukowej podatnej podwyzszane) 7
ksztattownika V29-tPP 8-15 /I,II, 111 stopien podwyzszenia, obudowy tukowej podatnc]
zamknietej z ksztattownika V29-tPZ 8-19, obudowy tukowej podatnej z ksrtattownika V32-
kP 7-19, obudowy fukowej podatnej podwyzszane] z ksztattownika V32-tPP 8-15 /I,II,1II
stopien podwyzszenia, obudowy tukowej podatnej zamknietej z ksztattownika V32-tPZ 8-

19 wraz z podaniem odpowicdniej jednostki miary i ilosci dla kazdej czesci oddzielnie.
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Uzasadnienie

Zamawiajacy w prowadzonym postepowaniu podzielit zamowienie na czesci.
Czesciq pierwszg zamowienia objat dostawe obudowy tukowej podatnej z ksztattownika
V29 i obudowy tukowej podatnej zamknietej w tacznej ilosci 3071 podajac jako jednostke
miary tone. Czesciq druga zamowienia objat dostawe obudowy podatnej tukowej z
ksztattownika V32 i obudowy tukowej podatnej zamknietej w tacznej ilosci 9692 podajac
rowniez jako jednostke miary tone. Jednoczesnie Zamawiajacy zastrzegt, Ze podane
wielkosc zamowienia sq wielkosciami szacunkowymi i moga ulec zmianie
w zaleznosci od jego biezacych potrzeb.

W ocenie Protestujgcego tak sformutowany w SIWZ sposéb podziatu zamowienia
na czesci powoduje naruszenie art. 7 ust. 1 oraz art. 29 ust. 2 ustawy Prawo zamdwien
publicznych.

Zgodnie 7z art. 7 ust. 1 w/w ustawy ,Zamawiajacy przygotowuje i przeprowadza
postepowanie o udzielenie zamowienia w sposob zapewniajacy zachowanie uczciwej
konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow.” Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
uchwaty z 18 wrzesnia 2002 r. (III CZP 52/2002, ZPO 2002/1/94), podjetej wprawdzie
na podstawie poprzednio obowigzujacej ustawy, jednakze wcigz w peini aktualnej
stwierdzit, ze: ,Z przepisow tych wynikajg dwie podstawowe zasady prawa zamowien
publicznych: zasada réwnosci (konkurencyjnosci) i =zasada uczciwej konkurencji.
Zdecydowanym celem powyzszych regulacji jest wyeliminowanie 2z postepowania
o udzielenie zamodwienia publicznego jakichkolwiek elementéw, ktore miatyby charakter
dyskryminacyjny. Mozna uznaé, iz postepowanie ma charakter dyskryminacyjny
wowczas, gdy prowadzi do wytaczenia okreslonej kategorii potencjalnych dostawcow lub
wykonawcow bez uzasadnionej przyczyny."

Przektadajac powyzsze rozwazania na realia niniejszego postepowania nalezy
stwierdzi¢, iz przyjety przez Zamawiajacego sposob podziatu zamowienia na czesci
powoduje naruszenie interesu prawnego Protestujacego, poniewaz uniemozliwia mu
wziecie udziatu w postepowaniu, z uwagi np. na niemoznosc¢ zaoferowania obudowy
tukowej podatnej zamknietej przy mozliwosci dostawy obudowy tukowej podatnej
z ksztattownika V29.

Zamawiajacy opisuje wiec przedmiot zamodwienia w sposob, ktéry utrudnia
uczciwg konkurencje naruszajac jednoczesnie postanowienia art. 29 ust. 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych. Dokonany przez Zamawiajacego sposob podziatu zamowienia na
czesci ogranicza krag wykonawcow zdolnych do wykonania zamowienia, przy braku

istnienia jakichkolwiek przyczyn uzasadniajacych takie postepowanie.



Nalezy bowiem zaznaczyc, ze poszczegolne typy obudowy objetej postepowaniem
majgq swoiste wymagania, legitymujq sie odrebnymi dokumentacjami technicznymi,
certyfikatami bezpieczenstwa i zgodnosci, technologiami produkcyi i kontroli. Tak wiec
Zamawiajacy w sposob sztuczny powigzuje w jedng cze$¢ dwa odrebne przedmioty
zamowienia, co w konsekwencji prowadzi do bezpodstawnego ograniczenia liczby
oferentow, a tym samym mozliwosci uzyskania korzystniejszej ceny. Problemu dla
Zamawiajgcego nie moze stanowi¢ rowniez okreslenie ilosci poszczegdinych typow
obudowy skoro sam zaznacza, iz to biezace potrzeby bedq decydujgce w tym zakresie.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, iz Zamawiajacy w prowadzonym postepowaniu
poprzez sposob podzialu zamowienia na czesci narusza uzasadniony interes
Protestujgcego eliminujac go juz na wstepie z prowadzonego postepowania przy
jednoczesnym faworyzowaniu innych uczestnikow oraz braku uzasadnienia takiego
postepowania w istniejacych potrzebach Zamawiajqcego.

Majac catos¢ powyzszych okolicznosci na uwadze Protestujacy wnosi jak na

wstepie.

Z powazaniem,

KOROPESS 8 LECHNULUGH GURNICZE
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