Jaworzno, dnia 21.12.2007r.

Wykonawcy zainteresowani udziatem
w posfgpowaniu o udzielenie zamowienia

Sprawa nr 44/2007/EZP/1Z

Dotyczy: postpowania o0 udzielenie zamowienia publicznego w érykprzetargu
nieograniczonego naDostawe tasmy przengnikowej i zgarniaczy dla Zakladow
Gorniczych Potudniowego Koncernuwe§flbwego S.A.

ROZSTRZYGNI ECIE PROTESTU

Dziatajac na podstawie art. 183 ust. 1 i art. 183 ust. tdvag z dnia 29 stycznia 2004r.
Prawo zamoéwig publicznych (tekst jedn. Dz.U. z dn. 20.11.2007 r. Nr 223, [£635)
dalej zwanej ,ustaw, Zamawiajcy - Potudniowy Koncern \Wjlowy S.A. w Jaworznie
niniejszym informuje o rozstrzygggiu protestu wniesionego w pepbwaniu 0 udzielenie
zamowienia publicznego w trybie przetargu nieogrammego ngDostawe tasmy przengnikowej
i zgarniaczy dla Zakladéw Gorniczych Potudniowegmné&ernu Wglowego S.A.” przez
Wykonawe — Fabryka Tasm Transporterowych STOMIL WOLBROM S.A. , ktory wptyrat
do Zamawiacego w dniu 19.12.2007r. :

- Zamawiajicy uznaje protest w calo w zakresiezadanh Wykonawcy;
Wykresla zapis 83 ust 3 tiret drugi projektu umowy dotgEgo udzielenia gwarancji

na pohczenia dostarczonejstay z t&ma uzywamn.

UZASADNIENIE
W otrzymanym proteie Protestujcy zarzuca Zamawiagemu:

1. naruszenie przepisu art. 29 ust. 1 ustawy Prawawéen publicznych poprzez opisanie
przedmiotu zaméwienia w sposéb niejednoznaczng Wwyiczerpuicy,
2. naruszenie przepisu art. 36 ust. 1 pkt 3 waztu z przepisem art. 41 pkt 4 poprzez
dopuszczenie do niezgodiwd pomkdzy zakresem zamoOwienia wynikeym z SIWZ,
a zakresem zamowienia podanym w ogtoszeniu o zaembwvi
W oparciu o podniesione zarzuty Protestyjzada:

— wykresdlenia zapisu § 3 ust. 3 tiret drugi projektu umadogyczicego udzielenia gwaranciji
na pohczenia dostarczonejstay z t&ma uzywars.

Protestujcy podnosi, 2 w ,Opisie przedmiotu zamowienia” i w formularzueofowym
nie podano, 7 Zamawiajcy wymaga udzielenia gwarancji na gpenia tém, a fakt,
ze Zamawigicy zada udzielenia gwarancji na wykonanie goaienia wynika dopiero
z zapisow projektu umowy (8 3 ust 3 Zanika Nr 4 do SIWZ). Zamawigy zgadza si



ze stwierdzeniem Protesjopgo, ¥ wzmianka o gwarancji na pmizenia tdm pojawia st
w projekcie umowy (co wynika z konstrukcji SIWZ)ednak nie uwza powyszego
za naruszenie przepisu art. 29 ust. 1 Ustawyz,gahypkt 1.6 ,,Opisu przedmiotu zamoéwienia”
stanowicego Zadcznik numer 1 do SIWZ Zamawigy wyraznie okrélit w jednym
z warunkéw, © Wykonawca ma zapewdhiw cenie dostarczonefasmy trudnopalnej
wykonanie jej paejczei poprzez wulkanizagjna gogco w miejscu zabudowystay na dole
kopalni z ktérego jednoznacznie wynikaz Zamawiajcy bedzie wymagat wykonania
pofaczehr dla dostarczonej §eny, a szczegotowy opis wymagdotyczcych pohkczer tasmy
dostarczonej przez WykonawZamawiajcy zawart w specjalnie wyoelonionym Zaiczniku
nr 2 do umowy,Zasady wykonywania petze: tasmy dostarczonej przez Wykonaivoraz
w projekcie umowy w_8 3 ust 3 i 8§ 4 ust.sfanowacym Zahcznik nr 4 do SIWZ, ktére
rowniez dotycz przedmiotu zamowienia.

Kolejny zarzut Protestagego dotyczy zapisOw zawartych w art. 36 ust. 13pkt zwihzku
Z przepisem art. 41 pkt 4 Ustawy - Wykonawca wsjegzu tres¢ SIWZ razni sig od treci
ogtoszenia o przetargu. Zamaviigy w tej kwestii nie zgadzacgse zarzutami Protestgego,
gdyz ogtoszenie zgodnie z art. 41 Ustawy powinno dkieprzedmiot zamowienia oraz
wielkosci lub zakresu zamowienia, a nie szczegbétowy oktéry zawiera Specyfikacja
Istotnych Warunkow Zamoéwienia (upubliczniona wraagtoszeniem na stronie internetowe;j
Zamawiajcego).

Ponadto Zamawiagy w ogtoszeniu o zamoéwieniu sektorowym ckite przedmiot
zamoOwienia: ,Dostawa taimy przengnikowej i zgarniaczy dla Zaktadow Gorniczych
Potudniowego Koncernu dylowego S.A.”,0znaczajc rodzaj zamdéwienia jako ,dostawa”,
co wynika z art. 6 ust. 2 ustawy Prawo zamdwpeiblicznych, precyzag, co do zakresu
zamowienia wymagania i warunki udzielenia zamoévdeni SIWZ, dosipnej na stronie
internetowej Zamawiagego dla Wykonawcow zainteresowanych przedmiotemozéenia.

Podsumowujc powysze oraz biaic pod uwag fakt wystpowania obiektywnych
trudnasci w okresleniu przez Wykonawg trwatasci pofaczenia dostarczonej przez niego
tasmy z t&ma uzytkowam przez Zamawiagego, ktorej wiéciwosci trudno okréli¢ na etapie
sporadzania wymaga do SIWZ, Zamawiaijcy przychyla sig do zadania Wykonawcy
W niniejszym protescie i wykresla zapis 8 3 ust. 3 tiret drugi projektu umowy
dotyczacego udzielenia gwarancji na pefczenia dostarczonej tédmy z tasmag uzywana.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 184 ust. 1 i ust. 2 Ustawy prawo @amen publicznych- od powiszego
rozstrzygngcia protestu przystuguje odwotanie.
Odwotanie wnosi sido Prezesa Ugdu Zaméwié Publicznych w terminie 5 dni od d@zenia

niniejszego rozstrzygeci, jednoczénie przekazujc kopk Zamawiagcemu.



