Jaworzno, dnia 22.12.2009

Wykonawcy zainteresowani
postepowaniem o udzielenie
przedmiotowego zamdwienia

Sprawa nr 59/2009/EEZP/MZ

Dotyczy: postpowania o0 udzielenie zamowienia publicznego w  &ybiprzetargu
nieograniczonego n@ostawe 2 zestawodw transportowych dla Potudniowego Kongern
Wegloweqgo S.A.- Zaklad Gorniczy JANINA w kii”- odrzucenie protestu

Dziatajac na podstawie art. 180 ust. 7 ustawy z dnia 28zstg 2004r. Prawo zamowie
publicznych (tekst jedn. Dz.U. z 2007 roku, Nr 22B0z.1655 2z pmm. zm)
dalej zwanej ,ustaw’, Zamawiapcy - Poludniowy Koncern \glowy S.A. w Jaworznie
niniejszym informuje oodrzuceniu protestu wniesionego w pogpowaniu 0 udzielenie
zamoéwienia publicznego w trybie przetargu nieogrammego na Dostawe 2 zestawow
transportowych dla Potudniowego Koncernuedldwego S.A- Zaklad Gorniczy JANINA
w Libigzu” przez podmiot— SMT Scharf Sp. z 0.0., ul. FabrycgBa43-100 Tychy - zwanym
dalej ,Protestujcym”, ktéry to protest wplyst do Zamawiajcego w dniu 16.12.20009r.




Uzasadnienie

Protestujcy zarzuca Zamawigemu naruszenie przepisow art. 29 ust. 2 ustawy.

Protestujcy wnosi o uwzgldnienie protestu oraz modyfikacgpecyfikacji istotnych
warunkéw zamoéwienia w zakresie opisu przedmiotu @aienia w sposob, ktéry niecBzie
utrudniat uczciwej konkurencji tj. wyeliminowanie@iséw faworyzujcych jedno rozwjzanie
techniczne, bez niiwosci rozwiazan alternatywnych.

Zgodnie z art. 180 ust. 7 ustawygmawiagcy odrzuca protest wniesiony po terminie,
whniesiony przez podmiot nieuprawniony lub protéstiopuszczalny na podstawie art. 181 Uist.6
W przypadku przedmiotowego protestu zastosowani@igravsza cgs¢ przytaczanego artykutu.
Zgodnie z brzmieniem art. 180 ust. 3 pkt 2) ustgngtest dotycacy tresci ogtoszenia, a jli
postpowanie jest prowadzone w trybie przetargu nieageamego, take dotycacy postanowig
specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia, wnosi & terminie 14 dni od dnia publikacji
ogtoszenia w Dzienniku Uggdlowym Unii Europejskiej lub zamieszczenia specydjkastotnych
warunkéw zamoOwienia na stronie internetowe;j.

W dniu 01.12.2009 r. Zamawigy umigcit na stronie internetowej www.pkwsa.pl
SIWZ wraz z ogtoszeniem o przedmiotowym zaméwieBiwrac pod uwag brzmienie art. 180
ust. 3 pkt 2) ustawy protest na zapisy ogtoszenmamowieniu lub tr&ei SIWZ, winny by
skladane do dnia 15.12.2009 r. Przedmiotowy protgéynat do Zamawiajcego faksem w dniu
16.12.2009 r., czyli po uplywie ustawowego termipzystugujcego na wnoszenigrodkow
ochrony prawnej. Zamawiggy podkréla, ze terminy okrélone w Dziale VI ustawyssterminami
zawitymi i nie mog podleg& przywréceniu.

Fakt, i Protestujcy w dniu 09.12.2009 r. wystit do Zamawiajcego z préba o zmiar
tresci SIWZ, a Zamawiaicy odpowiedzi opublikowam na stronie internetowej w dniu
15.12.2009 r. nie dokonakadane] zmiany, pozostaje bez wplywu na rozstrzygai
w przedmiotowej sprawie. Zgodnie z zachoyeym aktualné¢ wyrokiem Sdu Okrkgowego
w Warszawie z dnia 28.02.2002 roku (sygn. akt V X02/02) protest miama wnigé rowniez
w terminie od dnia otrzymania odpowiedzi na zapgapod warunkiemze zawierag one nowe,
odmienne mi podane w SIWZ informacje. ddi tres¢ odpowiedzi nie zmienita téei SIWZ,
protest jest spdiony. W ocenie &léw Okregowych oraz Krajowej lzby Odwotawczej
wyjasnienia tréci SIWZ nie stanowice zmiany jej tré&ci nie mog skutkowa& przywroceniem
terminu na wniesienie protestu na zapisy SIWZ. @ema interpretacja oznaczataby &big
prawa poprzez niedopuszczalne przywracanie terhinwniesienia protestu. Zgodnie z uchyvat



Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2003 r. (sygn. akt Il CZR0&) terminy do skfadania
srodkbw odwotawczych okéone w ustawie prawo zamowiepublicznych g terminami
zawitymi i nie podlegaj przywréceniu. Zgodnie z wyrokiem Zespotu Arbitréw dnia
22.10.2004r. (sygn. akt UZP/ZO/0-1756/04) w przypadvyjasnien udzielonych do SIWZ nie
stanowicych jej modyfikacji lub nie wprowadzgjych nowych zapiséw, nie przywracea si
terminu na wniesienie protestu. Stanowisko Zamawggjo jest catkowicie zgodne z aktugln
linia orzecznictwa Krajowej Izby Odwotawczej. Zgodnipastanowieniem KIO z dnia 24 lipca
2008r. (sygn. akt KIO/UZP 709/08) przywrécenie tennna wniesienie protestu na niezmienion
cze$¢ SIWZ stanowitoby nieuprawnione obelje przepiséw ustawy. Ponadto zgodnie z
postanowieniem KIO z dnia 9 czerwca 2009 r. (syakt. KIO/UZP 678/09) samo zadawanie
pytah nie przywraca terminu do oprotestowania postanowigecyfikacji istotnych warunkow
zamowienia. Skiad orzekay Krajowej Izby Odwotawczej wyda postanowienie w dniu 05
pazdziernika 2009 r. (sygn. akt KIO/UZP 1247/09) uzra przygcie, iz mazliwe jest liczenie
biegu terminu na zlenie protestu dotygzego SIWZ kadorazowo od daty udzielenia
odpowiedzi na pytanie do SIWZ prowadzitoby do pre§eenia terminu przez wykonawma
ztozenie protestu, a tym samym do nagitia prawa.

Ponadto Zamawiagy pragnie nadmietj iz aktualnie eksploatuje wiele zestawow
transportowych posiadgjych sporne rozwkeanie techniczne, #@ych producentéw, w tym
Protestujcego, dlatego tezastanawiacym jest zarzut opisu przedmiotu zamowienia w sppsé
ktéry utrudnia uczciw konkurena.

Biorac pod uwag wyzej przytoczon argumentagj, Zamawiajcy rozstrzyga protest jak

na wstpie.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 184 ust. 1 i ust. 2 Ustawy prawo @aien publicznych- od powiszego
rozstrzygngcia protestu przystuguje odwotanie.
Odwotanie wnosi gido Prezesa Uedlu Zaméwi@é Publicznych w terminie 10 dni od dgorzenia

niniejszego rozstrzygecia, jednoczénie przekazujc kopk tresci odwotania Zamawiagemu.



